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Tisztelt Miniszter Ur!

Alulirott Boros Csaba (lakhely:5830 Battonya, Puskin u. 113.) polgirmester, mint Battonya
Véros Onkormanyzata (székhely: 5830 Battonya, F6 u. 91.) képviselbje és

Alulirott Csepreghy Elemér Jézsef (lakhely: 5800 Mezbékovacshaza, Kalocsa Réza u. 20.)
elndk, mint Dél-Békési Kistérség Tobbedlu Tarsulasa (székhely: 5800 Mezdkovécshéza, Arpad
u. 176.) képviselGje és

Alulirott dr. Varga Lajos (lakhely: 6066 Tiszaalpér, Bethlen Gébor u. 37., tartézkodasi helye:
5836 Dombegyhdz, Tavasz u. 40/A) polgarmester, mint Dombegyhdz Nagykszség
Onkorményzat (székhely: 5836 Dombegyhdz, Tavasz u. 5.) képvisel6je és

Alulirott Lantos Zoltan (lakhely: 5744 Kevermes, Kossuth u. 4.) polgarmester, mint Kevermes
Nagykozség Onkorményzata (szekhely: 5744 Kevermes, Jokai u. 1.) képviselsje &s

Alulirott Kraller J6zsef (lakhely: 5666 Medgyesegyhaza, Batthyany u. 2/B) polgarmester, mint
Medgyesegyhdza Vérosi Onkorményzat (székhely: 5666 Medgyesegyhdza, Kossuth Lajos tér
1.} képviselbje és

Alulirott Jeszenka Zoltan (lakhely: 5820 Mez8hegyes, Kiss u. 6.) alpolgirmester, mint
Mez6hegyes Varosi Onkorményzat (székhely: 5820 Mezéhegyes, Kozma u. 22.) képviselGje és

Alulirott Csepreghy Elemér Jézsef (lakhely: 5800 Mez6kovéacshaza, Kalocsa Roza u. 20.)

polgarmester, mint Mezékovacshaza Varos Onkorményzata (székhely: 5800 Meztkovacshdza,
Arpad u. 176.) képviselje és

Alulirott Pal-Argyelan Elvira (lakhely:5665 Pusztaottlaka, Hunyadi utca 7.) polgdrmester, mint
Pusztaottlaka Kozség Onkormanyzat (székhely: 5665 Pusztaottlaka, Dragin utca 12)
képviselsje

jogorvoslati kérelmet terjesztiink elé a 272/2014.(X1.) Korm.rendelet 166. § (1)
bekezdése alapjdn



Jogorvoslati kérelmiinket az EFOP-3.9.2-16-2017-00025 kodszami Komplex human kapacitis
fejlesztés a minGségi kozszolgaltatasokért és a tarsadalmi hatranyok enyhitéséért” cimii projekt
$Z-2021-1519 azonosité szami szabélytalansagi eljarisanak lezaré dontése, illetve az ennek
jogkdvetkezményeként megjelslt a témogatasi jogviszony elallassal torténé megsziintetése és
a kifizetett tdmogatés elutasitésa €s visszakovetelése targyaban terjesztem elé,

Tisztelt Miniszter Ur, engedje meg, hogy mielétt a 272/2014. (X1.5.) Korm. rendelet XXII.
Fejezet szerinti tételes hivatkozast és indoklast felvezetem a kérelem indokoltsdgat alatamasztd
egy¢b tények és koriillmények bemutatdsival kezdjem jogorvoslati kérelmemet.

Elsljaroban szeretném tajékoztatni arrél, hogy az EFOP-3.9.2-16-2017-00025 projekiiinket,
amelynek fizikai megvalositasi ideje 2018.01.01. és 2019.12.31. kdzstt volt, teljes mértékben
megvalositottuk, a Tamogatdsi Szerzédésben vallalt szakmai programot, indikétorokat és
miiszaki-szakmai mutatokat nem csak hidnytalanul teljesitettiik, de tobb esetben
feliilteljesitettik. Az elvégzett feladatokrél mind a szilkséges szakmai aldtamasztd
dokumentaciokkal, mind a pénziigyi bizonylatokkal hianytalan médon rendelkeziink, ezt

bizonyitja az EMMI 2021.06.03-4n kelt Helyszini Ellenérzési Jegyzékinyve, amely egy
hdromnapos z4r6 helyszini ellenérzés folyoményaként késziilt (1. szamu melléklet).

Mindezek mellett a jogorvoslati kérelem részeként tisztelettel terjesztem el azt a tényt, hogy a
492 806 144 forint tamogatasi Osszegli projekt megvaldsitasét konzorciumban vallaltuk a
komplex programmal fejleszté MezSkovécshdzi jarés t5bb telepiilésével/onkormanyzataval —
Mez6kovacshaza, Mezbhegyes, Medgyesegyhaza, Dombegyhéz, Kevermes, Pusztaottlaka —,
valamint a Dél-békési Kistérség Tobbeélti Tarsuldsaval kozésen, annak érdekében, hogy a
térségben €16 hatrdnyos helyzetli emberek és velik foglalkozé szakemberek a lehets
legnagyobb szdmban részesiiljenek a projeki biztositotta elonyokbol. A végrehajtas sordn
megtapasztaltuk, hogy sok szereplés konzorciumban a projekt menedzselése és a széttagolt
terepen a feladatok szakmai végrehajtdsdnak koordinicidja nehézkessé teszi az elérehaladast,
illetve a nagy értékii szolgaltatasok igénybevételéhez kotott kizbeszerzési eljarasok is kiilon
szakértelmet igényelnek. Mindezek biztositasara igyekeztiink megtaldlni a megfelels formét és
megoldast, konzorciumunk mindent megtett a projekt sikeres megvaldsitdsa és a rogzitett
véllalasok teljesitése érdekében. A szakmai megval6sitds 2019.12.31-¢l véget €rt, a projekt
pénziigyi zérésa idején kialakult vilagjdrvany felboritotta a tervezett titemtervet, igy az ehhez
kapcsolodo feladatok elhuzédtak, id6kdzben a projektmenedzsment szerzédése negsziint,
tovabba a feladatot elléto szervezet a megszilinés iranyéba lépett. fgy ezek a feladatok az idé
elérehaladtdval nehézkessé véltak, akadoztak, mint az Elektronikus feliilet (EPTK) feliilet
kezelése is, ami a KSZ szaméra is érzékelhetd volt, viszont a konzorciumi partnerek
elérhetGsége, onkormanyzataink miikodése valtozatlan, ennek ellenére a kapcsolatfelvétel mas
kommunikaciés csatorndn nem tértént meg a KSZ részérdl.

Ezek mellett engedje meg, hogy kérelmem részeként el6terjesszem azt a kariilményt is, hogy a
projekt végrehajtasa sordn szémitottunk a gordiilékeny egyiittmiikodésre és segitségnyljtasra a
Tamogat6 részér6l megjelslt Kozremiikodé Szervezettel, illetve annak a projekthez rendelt
munkatarsdval, 4m ez a végrehajtas alatt mindvégig nehézkes, akadozé volt a KSZ részérél. Az
547/2013. (XII. 30.) Korm. rendelet 1. melléklet 34. pontja szevint a Kozremiikiod§ szervezet
projektmenedzsert jelol ki, amelynek tdrgyi projekt keretében feladata a kapcsolattartds a
kedvezményezettel. A projekt indulésaté] nehezen volt elérhetd a Pro gramcsoport, volt id6szak,



amikor az Ugyfélszolgalaton keresztiil lehetett kérdéscket megfogalmazni, ill. informéciot
kérni, kdzvetlen kapcsolattartdsra nem is volt lehetdség. Ugyanigy nehézkesen miikddostt a
benyujtott kérelmek elbirdsa, a modositasi igények kezelése is. Mindez a projekt végrehajtasat
megnehezitette. Tovabbd ebbdl allhatott eld olyan helyzet, hogy a zaré beszamold
ellendrzésekor érkezett jelzés a KSZ részérdl példaul olyan tételben, hogy az egyes programban
résztvevd tanulék tanuldi statusza, ill. életkora nincs feltiintetve a kordbban benyujtott jelenléti
iven.

Zarva a kérelem indokoltsiga és egyéb koriilmények bemutatasat arra szeretném még
rdiranyitani a figyelmet, hogy a komplex programmal fejlesztendé Mezbékovacshazi jaras
telepiilésein tGbb mint 5000 résztvevét értiink el a projekt programjaival, fejlesztéseivel —~
kozotlik 15bb mint 400 hétranyos helyzetl didk részesiilt tanuléi ¢sztondfjban —, aminek
komoly jelentdsége volt a projekt idszakdban és tSbb maradand6 értéket is adott a
részivevoknek. A Konzorciumi partnerck a vallalt szakmai feladatokra megitéli tAmogatast
maradéktalanul azok teljesitésére hasznaltak fel, igy az elutasitéssal €s visszakoveteléssel
érintett  Osszegek nem  dllnak  rendelkezésre, ezek mértékiikbél adodoan a
mitkgdésképtelenségbe sodorna az snkorméanyzatokat.

Az 1-2-es gyantipont megéllapitasahoz elbterjesztett jogorvoslat indoklasa:

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 120. § (1) bekezdésere hivatkozik a megallapitas,
ugyanakkor nem veszi figyelembe a 120. § (2) bekezdésct, mely szerint: ,, Az irdnyitd hatosag
a beszdmolé ellenbrzése sordn az dltala lefolytatott helyszini ellendrzés Jegyzdkonyvének
megdllapitdsait, tényadatait is figyelembe veheti. A helyszini ellendrzési jegyzbkonyv - a
helyszini ellen6rzés sordn vizsgdlt dokumentumok tényleges csatoldsa nélkil is - aldtdmaszté
dokumentumként szoledl, ha a helyszini ellenérzés sordn vizsgdlt dokumentumok kore és azok
elfogadhatésdga a jegyz8kinyvben tételesen bemutatdsra keri.”

Irdnyité Hatéség éltal kijelolt ellenri csoport 2021.06.01-03. kozotti idészakban a targyi
projektet, annak minden alatdmaszté dokumentumét teljes mértékben ellendrizte, a helyszini
cllendrzésrol késziilt jegyzOkonyvet, az abban rogzitett tényeket, miiszaki-szakmai mutatokat,
indikatorokat — Excel tdblazat forméjdban is azonositva a résztvevbket — a szabélytalansag
tényének megéllapitisakor nem vette figyelembe, annak ellencre, hogy arra lehetésége volt.

A Megallapitds hivatkozik tovabba a Rendelet 127.§ (3) bekezdésére: ,zard kifizetési
igényléshez csatolni kell a 4. mellékiet szerinti valamennyi dokumentumot, amely aldtémaszija
az eredeti célkitiizés megvaldsuldsdnak tényét, és kordbban még nem kerillt benyujidsra az
irdnyité hatésaghoz. Ugyanakkor nem veszi figyelembe példaul, hogy ,,A humaén szolgaltatok
kozott létrejott egylittmikodési/partnerségi megallapodésok”, mint 2-es miiszaki mutatd az 1.
szAmt Beszamoloval 16 db feltsltésre keriilt és a KSZ 4ltal elfogadott statuszban van. Ugyanez
igaz a 4. gyantpontban taglalt nyilvanossagi feladatokra — mint a sajtokdzlemény és a C tabla.

A 3. gyanupont kapcsin ugyancsak szeretném eléterjeszteni, hogy a szabalytalansigi
megéllapitds sordn ismételten figyelmen kiviil maradt a Rendelet 127.§ (3) bekezdése. A
konyvvizsgal6i jelentés ellendrzése a Helyszini ellenérzés soran megtortént az Iranyitd Hatosag
altal kijelolt szakemberek részérdl, ezt a Helyszini Ellendrzési Jegyzokényv 19/35. oldala
rogziti.



Tovéibba

A 132§ ()2 Zawo kifizetési igénylés esetén qz Irdnyité hatésdg t6bb alkalommal is
hidnypétldsra hivhatia Jel a kedvezményezetter és 15hb alkalommal is feltehet részére tisztdzo
kérdést.

A Kozremiikédd Szervezet hérom alkalommal szélitotta fel hidnypétlasra a Konzorciumot, a
lényegi &s jelen jogorvoslati kérelem szempontjabol lényeges a harmadik hianypétlas, amely a
projekt zérasghoz nélkiilszhetetlen hidnyzé dokumentumokat tartalmazza.

A dokumentumok  bekiildésének meghitsulasa a Palyzati e-ligyintézési rendszer
{(tovabbiakban: EPTK) hib4ja miatt tortént, mivel azt 2021.07.30.-4n nem lehetett feltslteni,
mikézben a megadott hidnyp6tlési hatéridé (15 nap), és a kézbesités napjatol, azaz 2021. 07.15.-
8] szdmitott hatdridé is 2021.07.30.-a volt. Valamint az EPTK-rendszer ltal kiildstt {izenet
(2.melléklet) és a Programcsoport altal 2021 07.16-an kiildstt c-mailes lajékoztato alapjan g
hianypétlasi hatdridé 2021 .07.30.-a volt. (3. melléklet)

megkiildésére, ha a Péalydzati e-ligyintézés feliilet infrastrukturalis feltételei nehézségekbe
litkdznek. A dokumentumok feltoltését teljesiteni kivanta a projektmenedzsment, azonban az
EPTK feliilet ezt nem engedte, a hibarél értesitést kiildstt a Kézremtik6dé szervezet részére,
amelyre azt a jelzést kapta, hogy szdmithat érdemi valaszra, (4.melléklet)

A 2; 3; 4-ik gyanupontokban megfogalmazottakat az 1-es szami gyanupontokban eléterjesztett
jogorvoslati indokldsban részletezett okok miatt nem lehetett teljesiteni. Azok nem teljesftése a
fenti okokbdl kivetkezik.

Tisztelt Miniszter Ur, eziiton is kérem, hogy a jogorvoslati kérelemben bemutatott indokoltsag
és koriilmények alapjdn, illetve a tételesen elbterjesztett, az Iranyité Hatésag 4ltal a
szabélytalansdgi eljards sordn megsertett rendelkezések tényét is figyelembe véve vizsgélja
felitl a megaliapitas tényszerliségét &s jogszeriiségét. Kedvezményezettként készek vagyunk
minden, a KSZ 4ltal igényelt adatot és dokumentumot benytjtani ellendrzésre — mivel minden
dokumentum rendelkezésre 4l - a projekt sikeres lezardsa érdekében. Ennek ¢rdekében arra
kérjik a KSZ-t, biztositson olyan tigyintézét/projektmenedzsert a feladat végrehajtasa Sorén,
akivel érdemben lehet kommunik4lni, egyeztetni, akit6l valaszt kaphatunk a felmeriils
kérdésekre, ill. egyeztethetjiik az olyan vitds tételek megoldésat, mint, hogy a 16 év alatti
gyerekek részvételének igazolisa a programjainkon nem a sajat alairdsukkal, hanem a tandruk
igazoldsaval tortént.



Tisztelettel varjuk déntését.
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~Konzorciumi Tag

Mez6kovicshéza Viros Onkorményzata
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